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Pismem z dnia 30 listopada 2020 r. Wéjt Gminy Gasawa zwrécit sie do
Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego w Bydgoszczy o wyznaczenie organu wlasciwego
do zalatwienia sprawy dotyczacej wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia polegajacego na ,,Budowie budynku inwentarskiego — chlewni na dzialce o nr
ewid. 51/2 w miejscowosci Marcinkowo Goérne, gmina Ggsawa”, na wniosek Inwestora —

. Organ
wskazal, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodzi obligatoryjna przestanka z art. 25 ust. 1
pkt 1 K.p.a., bowiem pomiedzy jego osobg a Inwestorem zachodzi powinowactwo trzeciego
stopnia w linii bocznej. Jednakze ze wzgledu na wezesniejszg sytuacje wynikajaca
z prowadzonego postgpowania w Urzedzie z wniosku tego samego Inwestora, polegajacego
na ,,Budowie budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej w bezscidtkowym systemie
utrzymania wraz z niezb¢dna infrastrukturg techniczng na dzialce nr ewid. 225/3, obreb 0019
Szelejewo, gmina Ggsawa, powiat zninski, wojewodztwo kujawsko-pomorskie” oraz
sprzeciw i liczne protesty mieszkaficow, przeciw rozpatrywaniu przywolanej sprawy przez
Organ, W¢jt Gminy Ggsawa wnosi o wyznaczenie organu wilasciwego do zatatwienia
przedmiotowej sprawy. Brak wylaczenia Organu od rozpatrzenia ww. sprawy moze
doprowadzi¢ do powtérzenia si¢ analogicznej sytuacji: protestow mieszkancoéw, posadzen
o stronniczo$¢ postepowania oraz o brak obiektywizmu, z uwagi na to, ze Inwestor to
najblizsza rodzina.

W ocenie tut. Kolegium powyzsze okolicznosci, tj. ewentualne ,protesty
mieszkancow, posadzenie o stronniczo$¢ postgpowania czy o brak obiektywizmu, z uwagi na
to, ze Inwestor to najblizsza rodzina”, nie powodujg, ze Wdjt Gminy Ggsawa podlega
wylaczeniu od zalatwienia sprawy dotyczacej wydania ww. decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 25 § 1 K.p.a. ,,Organ administracji publiczne;j
podlega wylgczeniu od zalatwienia sprawy dotyczacej interesow majgtkowych: 1) jego
kierownika lub 0séb pozostajgcych z tym kierownikiem w stosunkach okreslonych w art. 24 §
1 pkt 2 i 3; 2) osoby zajmujacej stanowisko kierownicze w organie bezposrednio wyzszego
stopnia lub 0s6b pozostajgcych z nim w stosunkach okreslonych w art, 24 § 1 pkt 2 3.”

Zatem organ administracji publicznej podlega wylaczeniu z zalatwienia sprawy
dotyczacej interesdw majatkowych nastepujacych kategorii osob:

1) kierownika tego organu;

2) 0s0b pozostajgcych z tym kierownikiem w stosunkach prawnych okreslonych w art. 24 § 1
pkt 2 i 3 (malzenstwa, pokrewienstwa i powinowactwa do drugiego stopnia, przysposobienia,
opieki i kurateli);

3) osoby zajmujacej stanowisko kierownicze w organie bezposrednio wyzszego stopnia;

4) 0s6b pozostajacych z tg osobg w stosunkach prawnych okreslonych w art. 24 § 1 pkt 2 i 3.

Powolane wyzej przestanki wylgczenia organu sa przestankami wyczerpujgcymi.
Jednoczesnie oznacza to, ze podstawg wylaczenia organu nie moze by¢ przepis art. 24 § 3
K.p.a. ,,Wylgczenie organu od zalatwienia sprawy z przyczyny nie wymienionej w art, 25
K.p.a. i wydanie decyzji zalatwiajgcej sprawe przez inny organ oznacza wydanie decyzji
z naruszeniem przepiséw o wilasciwosei (art. 156 § 1 pkt 1 K.p.a.)” (zob. wyrok NSA we



Wroclawiu z dnia 03 kwietnia 1990 r., sygn. akt SA/Wr 1001/89, opubl. ONSA 1990/2-3,

poz. 36).
Jak wskazano we wniosku z dnia 30 listopada 2020 r. w przedmiotowe] sprawie nie

zachodzi obligatoryjna przestanka z art. 25 ust. 1 pkt 1 K.p.a., bowiem pomiedzy Organem
a Inwestorem zachodzi powinowactwo trzeciego stopnia w linii boczne;.
W $wietle powyzszego, tut. Kolegium nie znalazto podstaw do wskazania innego

organu wlasciwego do zatatwienia przedmiotowej sprawy.
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